M ZARZAD DROG WOJEWODZKICH W KRAKOWIE
MALOPOLSKA INSTYTUCJA WOJEWODZTWA MALOPOLSKIEGO

Krakéw, dnia 06.12.2019 r.
ZDW/PW/2019/ 4504 /DN4/AK
znak sprawy: ZDW-DN-4-271-51/19

Wgqg rozdzielnika

dotyczy: postepowania w sprawie zaméwienia ZACHODNIA OBWODNICA ZIELONEK -
zaprojektowanie i wykonanie robét (w podziale na zadania)
(nr ZDW-DN-4-271-51/19)

I. W odpowiedzi na zlozone przez Wykonawcow wnioski o wyjasnienie tresci SIWZ
W niniejszym postepowaniu Zamawiajagcy — Zarzad Drég Wojewodzkich w Krakowie,
wyznaczony do przeprowadzenia postepowania jw. w imieniu i na rzecz nastepujacych
Zamawiajgcych: Zarzadu Drég Wojewodzkich w Krakowie i Zarzadu Inwestycji Miejskich
w Krakowie, na podstawie art. 38 ust. 1, 2 i 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo
zamowien publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2018 r. poz. 1986, ze zm., zwanej dalej ustawg
PZP) udziela odpowiedzi na nastepujace pytania (numeracja pytan oraz kolejnos¢ udzielania
odpowiedzi jest ustalona przez Zamawiajacego):

Pytanie nr 1

W czesci rysunkowej Koncepcji Programowej dla ,,Zachodniej obwodnicy Zielonek” na planach
sytuacyjnych sg wrysowane dwie linie zakresu robot: granatowa oznaczajgca przewidywany
zasadniczy zakres realizacji inwestycji wedlug decyzji $rodowiskowej znak nr
00.4210.21.2016.JS oraz rézowy oznaczajgcy przewidywany zakres inwestycji w Koncepcji. Na
kilku odcinkach rézowy zakres inwestycji wykracza poza granatowy zakres decyzji
Srodowiskowej. Czy na etapie wykonywania i uzgadniania projektu budowlanego Zamawiajgcy
przewiduje konieczno$c¢ zmiany $rodowiskowej czy tez zmiane rozwigzan tak, by nie wychodzity
poza zakres decyzji Srodowiskowej?.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz zgodnie z decyzjg $rodowiskowg z dnia 28.12.2018 r. (zn.
00.4210.21.2016.JS) wydanej przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie
dopuszcza sie w projekcie budowlanym zmiany konieczne, wynikajgce z uwag i wnioskéw
spotecznych, mieszczace sie na dziatkach objetych zakresem decyzji Srodowiskowe). Ponadto
dopuszcza sie uzyskanie postanowienia wyjasniajacego zapisy decyzji srodowiskowej oraz
informuje sie, iz na etapie wydania decyzji ZRID nalezy zgodnie z zapisami decyzji
srodowiskowej przeprowadzi¢ ponowng ocene oddziatywania na srodowisko.

Pytanie nr 8
Czy Zamawiajgcy jest w posiadaniu ostatecznej decyzji Srodowiskowej jesli tak to prosze jg
udostepnic?
Odpowiedz:
Zamawiajacy — zgodnie z przekazanymi juz wcze$niej informacjami — wskazuje, iz jest
w posiadaniu decyzji srodowiskowej z dnia 28.12.2018 r. (zn. 00.4210.21.2016.JS) wydane;j
przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie, ktéra posiada nadany rygor
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natychmiastowej wykonalnosci. Przedmiotowa decyzja zostata udostepniona w ramach
materiatéw przetargowych zamieszczonych na stronie Zamawiajgcego.

Wskazuje sie, iz decyzja ta jest wykonalna, w tym w szczegdlnosci moze stanowié¢ podstawe
dalszych prac i dziatan w ramach procesu inwestycyjnego przedsiewziecia. Decyzja ta obecnie
nie posiada waloru ostatecznosci — od niniejszej decyzji wniesiono odwotania do Generalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska, ktéry obecnie zajmuje sie sprawg. Postepowanie odwotawcze
jest obecnie w toku i wedle przewidywan Zamawiajgcego winno zakonczy¢ sie najpozniej
w Il kwartale 2020 r.

Pytanie nr 10

Dotyczy Wzoru Umowy § 1 pkt. 5: Prosimy o zamieszczenie umowy i porozumien regulujgcych
Wspoiprace pomiedzy Wojewddztwem Mafopolskim i Gming Krakdw przy realizacji przedmiotu
niniejszej umowy.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz umowa pomiedzy Wojewddztwem Matopolskim a Gming Miejska
Krakéw dotyczaca wspétpracy przy realizacji zadania inwestycyjnego p.n. ,Budowa zachodniej
obwodnicy Zielonek w ciggu drogi wojewodzkiej nr 794" w zakresie Zadania nr 1, tj. odcinek
miejski — od ul. Pachoniskiego do granic Miasta Krakowa wraz z tgcznikiem do ul. Glogera oraz
rozbudowa ul. Glogera”, zostata przyjeta Uchwatg nr 1655/2019 Zarzadu Wojewodztwa
Matopolskiego z dnia 10 wrzesnia 2019 .

Uchwata ta wraz z zatgcznikiem (treScig przywotanej umowy) dostepna jest na stronie
internetowej Biuletynu Informacji Publicznej Wojewddztwa Matopolskiego pod adresem:
https./bip.malopolska.pl/umwm,a, 1662787,uchwala-nr-165519-zarzadu-wojewodztwa-
malopolskiego-z-dnia-10-wrzesnia-2019-roku-w-sprawie-zawarcia-.html.

(zaktadka Zarzad Wojewddztwa / Uchwaty Zarzadu / 2019).

Pytanie nr 40

Prosimy o wskazanie rozwigzania projektowego zakonczenia linii energetycznej WN
wystepujgcej na poczgtku projektowanej trasy (w km do ok. 0+090), ktérej przebudowa ma
zostac¢ wykonana w ramach obecnie realizowanego zadania pn. ,Budowa linii tramwajowej KST
etap III” w celu prawidlowego oszacowania kosztéw przebudowy dalszej czesci tej linii.
Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, iz rozwigzaniem projektowym styku przebudowy linii energetycznej WN
w obrebie KST Il jest ztacze kablowe.

Projektowany w ramach budowy KST Il stup energetyczny linii WN jest rozwigzaniem
tymczasowym w zakresie koordynacji obu inwestycji. Rozbiérka przedmiotowego stupa
(znajdujgcego sie w km ok. 0+085 km) jest objeta zakresem niniejszego zaméwienia i bedzie
obowigzkiem Wykonawcy, a wiec jej koszty winny by¢ uwzglednione w kosztach zadania.

Pytanie nr 71

Czy ekrany akustyczne majg by¢ obsadzone pngczami? Jesli tak to czy na calym zakresie czy
fragmentarycznie?

Odpowiedz:

Zgodnie z zapisami decyzji Srodowiskowej nalezy wykona¢ obsadzenia ekranéw roslinnoscia.
Nasadzenia dotyczg ekrandéw pochtaniajgcych, nie nalezy stosowaé obsadzen na ekranach
w catosci przezroczystych. Zielen przy ekranach akustycznych zaleca sie projektowaé tylko na
odcinkach ekranéw, dla ktérych z uwagi na walory krajobrazowe pozadane jest wprowadzenie
elementéw maskujagcych ekrany (bliska zabudowa mieszkaniowa, teren parku krajobrazowego,
ewentualnie uzgodnienia z lokalnym samorzgadem). Przy ekranach akustycznych zaleca sie
wprowadzaé zielen tylko od zewnetrznej strony ekranu ze wzgledu na walory estetyczne. Nie
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zaleca sie wprowadzania zieleni po wewnetrznej stronie ekranu (od strony jezdni) z uwagi na
warunki i koszty eksploatacji. Przy doborze zieleni (krzewy, pngcza) zaleca sie uwzglednienie
nastepujacych czynnikéw: ekspozycja na stonce i wiatr, klimat i warunki glebowe (wilgotnos¢,
opady), wymogi pielegnacyjne.

Pytanie nr 110

Prosimy o potwierdzenie realizacji inwestycji w obszarze Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura
2000 PLB 120005 ,Dolina Dolnej Skawy” oraz w zwigzku z tym konieczno$ci zapewnienia
nadzoru przyrodniczego, w szczegdlnosci nadzoru ornitologicznego i herpetologicznego.
Odpowiedz:

Zamawiajgcy wskazuje, iz Obszar Natura 2000 PLB 120005 ,Dolina Dolnej Skawy” potozony
jest ok. 28 km na zachdd od przedmiotowej inwestycji — przedmiotowa inwestycja nie jest
potozona w jego granicach. Odnosnie nadzoréw przyrodniczych winny by¢ one przewidziane na
zasadach okreslonych w decyzji srodowiskowej oraz zapisach PFU.

Pytanie nr 112
W przypadku braku wiedzy Zamawiajgcego dotyczgcej zakresu koniecznej przebudowy/budowy

urzgdzen sieci wodociggowej i kanalizacyjnej, o ktérej mowa w poprzednim pytaniu prosimy o
Jjednoznaczng odpowiedZ, czy w przypadku konieczno$ci budowy dodatkowych elementéw w
stosunku do zaftgczonej Koncepcji bedg one potraktowane przez Zamawiajgcego jako roboty
dodatkowe, za ktére bedzie przystugiwato Wykonawcy dodatkowe wynagrodzenie, lub tez czy
zostang one sfinansowane ze Srodkdw gestora sieci, w tym przypadku MPWIK w Krakowie?
Odpowiedz:

Zamawiajgcy wskazuje, iz ostateczny zakres wykonywanych robdt ma zosta¢ okreslony przez
Wykonawce w ramach opracowanej dokumentacji projektowej — przypomnieé nalezy, iz kontrakt
ten realizowany jest w systemie zaprojektuj i wybuduj.

Opracowana w ramach niniejszego zaméwienia dokumentacja musi posiadaé wszelkie
niezbedne uzgodnienia, decyzje/zezwolenia, zostaé uzgodniona i zatwierdzona przez
Zamawiajgcego zgodnie z zapisami PFU, gdzie zostaly przedstawione wymagania minimaine.
Wszelkie rozwigzania zaproponowane przez Wykonawce majg byé zgodne z DUS oraz
obowigzujgcymi przepisami. W przypadku koniecznosci wykonania dodatkowych robét
wynikajgcych z analizy przedmiotu tego typu ryzyko winno zostaé uwzglednione w
wynagrodzeniu ryczattowym (cenie ofertowej).

Pytanie nr 121

Prosimy o okreslenie czy projektowany obiekt ma zostac zaprojektowany na klase obcigzenia A
wedfug PN-85-S/10030 czy EN-1991-27?

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, iz obiekt powinien zostac¢ zaprojektowany wedtug Eurokodu EN-1991-2.

Pytanie nr 122

Czy Zamawiajgcy dysponuje wiedzg na temat ewentualnych kosztéw zwigzanych z pokryciem
strat PKP w zwigzku z udzielonymi zamknieciami toréw na czas realizacji obiektu [2]? W ocenie
Wykonawcy, wobec wymagan PFU dla obiektu inzynierskiego — pkt. 1.5.3. na etapie
opracowania oferty oszacowanie kosztu strat PKP jest niemoZliwe.

Odpowiedz:

Zakres, rodzaj i technologia wykonania robét zwigzanych z budowg wiaduktu nad linig kolejowa
wynika¢ bedg z przyjetych przez Wykonawce w ramach opracowywanej dokumentacji
ostatecznych rozwigzan projektowych oraz technologii wykonania robot zwigzanych z ta
budowag. Dla tych zatozen Wpykonawca winien pozyskaé¢ wszystkie wymagane opinie,
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decyzje i uzgodnienia, w tym od zarzadcy sieci kolejowej — PKP PLK S.A., ktére okreslg
ewentualne koszty zwigzane z udzielonymi zamknigciami toréw na czas realizacji obiektu. Tego
typu koszty winny zostac ujete w cenie ofertowej.

Pytanie nr 126

Z uwagi na ewentualne postepowania odwotawcze zwracamy sie z proshg o wskazanie

dokfadnego znaczenia w jakim uzyto zwrotu ,dtugos¢ drogi” w IDW (pkt 3.1.3.2, str. 11-12 i pkt

V, str. 42-46) a tym samym o doprecyzowanie warunkow udziatu w przetargu i kryteriow

wyboru Ofert/Wykonawcy.

Zamawiajgcy wymaga od Wykonawcow m.in. dysponowania Osobami z doswiadczeniem w

projektowaniu odpowiednich drég ,,0 dtugosci ponad 2,0 km”, a wybierajagc Wykonawce bedzie

kierowat sie m.in. liczbg opracowanych przez te Osoby projektow ww. drég ,o diugosci co
najmniej 1,0 km”. W IDW nie wskazano przy tym co w ww. kontekscie konkretnie oznacza zwrot

Ldiugos¢ drogi” — w przypadku np. projektow ztoZonych uktadow komunikacyjnych typu

miejskiego, skrzyzowan jedno- i wielo-poziomowych — np. wyodrebnionych weztéw

autostradowych, drég wielo-jezdniowych itd. Nie jest przyktadowo jasnym czy i ewentualnie jak

w takich przypadkach bedzie uwzgledniana np. dlugosci poszczegdlnych {tgcznic,

przebudowywanych pasow - np. wigczania, odrebnych jezdni, drég poprzecznych odpowiedniej

klasy, wielkopowierzchniowych rond itd.

Zdaniem Oferenta/Wykonawcy ztoZzono$¢ projektu np. wezta czy nawet pozbawionej go drogi

dwu-jezdniowej na odcinku krotkim (<1,0 km, niekoniecznie nawet wielko-miejskim) moze

przekraczac¢ ztozonoSci projektu rozbudowy drogi klasy G na odcinku dfugim (>2,0 km, np.

Jjedynie o chodnik).

Odpowiedz:

Zamawiajgcy, w kontek$cie zadanego pytania i zawartego w opisie warunkéw udziatu w

postepowaniu okreslonego w SIWZ sformutowania ,dfugos¢ drogi’, wskazuje, iz pojecie

to bedzie interpretowane literainie — réwniez w kontekscie projektow ztozonych uktadéw
komunikacyjnych. W szczegélnosci wyjasnia, iz:

— w przypadku projekidow ztozonych wytacznie z obiektéw liniowych, jakim sg odcinki drogi —
za dtugos¢ drogi, o ktérej mowa w opisie warunku, jest uwazana diugo$é poszczegdinych
odcinkéw tej drogi (ich suma);

— w przypadku projektow ztozonych z uktadéw komunikacyjnych, jak skrzyzowania jedno- i
wielopoziomowe, wezty autostradowe, czy drogi wielojezdniowe — za dtugos¢ drogi, o ktérej
mowa w opisie warunku, jest uwazana: dtugo$¢ poszczegélnych tgcznic, wiaczenia drog
poprzecznych odpowiedniej klasy, dtugos¢ jezdni wielkopowierzchniowych rond
odpowiednigj klasy, dlugos¢ odrebnych jezdni.

Za dtugosé drogi nie jest natomiast uwazana dtugo$¢ poszczegélnego pasa ruchu.

Pytanie nr 129
W zwigzku z zafgczeniem do SIWZ pisma PKP Polskie Linie Kolejowe SA nr IZDK2-505-

215/19 z dnia 26.07.2019 r. z ktérego wydaje sie wynikac, ze PKP PLK SA oczekuje wykonania
wiaduktu W-1 nie tylko nad dwoma torami istniejgcymi, ale takze nad blizej nieokreslong
przyszig infrastrukturg kolejowg (pkt 1) zwracamy sie z proshg o wskazanie przez
Zamawiajgcego w sposob jednoznaczny iloSci torow planowanych do budowy przez PKP pod
przysztym wiaduktem W-1 oraz o wskazanie planowanej lokalizacji kazdego z nich.
Odpowiedz:

W zakresie zaprojektowania i wykonania wiaduktu nad linig kolejowa Wykonawca zobowigzany
jest do przestrzegania warunkéw PKP PLK S.A., w tym przede wszystkim okreslonych w pismie
zn. 1ZDK2-505-215/19 z dnia 26.07.2019r.



Zgodnie z tymi warunkami Zarzgdca sieci kolejowej wymaga przy projektowaniu podpor
wiaduktu zachowania rezerwy terenu pod rozbudowe infrastruktury kolejowej min. 12,5 m od osi
skrajnego toru (w stanie istniejgcym) do lica podpory wiaduktu. Wymagana rezerwa terenu pod
rozbudowe infrastruktury kolejowej nie zostata okreslona przez Zarzadce sieci kolejowej ilosciag
planowanych toréow, a wymagang odlegto$cig od osi skrajnego toru (w stanie istniejgcym) do
lica podpory wiaduktu.

Pytanie nr 135

Prosimy o przedfozenie aktualnych dokumentacji projektowych dot. zadan inwestycyjnych dot.
,Budowy Pdinocnej Obwodnicy Karkowa w ciggu drogi ekspresowej S52” i ,Projektowanego
uktadu drogowego KST etap Illa os. Krowodrza Goérka — ul. Bociana — Gorka Narodowa
Zachdow w Krakowie”

Odpowiedz:
Wskazane w pytaniu dokumenty zostaty udostepnione w ramach materiatéw przetargowych —
w zakresie zatgcznikow do Koncepcji Programowej tom Il — Uzgodnienia (w zakresie KST lII).

Ponadto Zamawiajacy w ramach zatgcznikow do pisma z dnia 11.10.2019 r. (zn. ZDW/PW/
2019/7147/DN4/AK) udostepnit aktualng dokumentacje projektowg w zakresie potgczenia
z POK.

Pytanie nr 137

Prosimy o informacje co Zamawiajgcy miat na uwadze w zakresie wykonania projektow
zabezpieczenia zabytkéw matej architektury?

Odpowiedz:

Patrz odpowiedzi na pytanie nr 43 (zawarta w piSmie z dnia 11.10.2019 r. zn.
ZDW/PW/2019/7147/DN4/AK) i pytanie nr 54 (zawarta w piSmie z dnia 06.11.2019 r. zn.
ZDW/PW/2019/8129/DN4/AK).

Pytanie nr 140

Majgc na uwadze udostepniony przez Panstwa Program Funcjonalno — Uzytkowy powotujgc sig
na art. 39 ust. 5 ustawy z dnia 27 marca 1985 r. o drogach publicznych z p6Zn. zmianami,
prosimy o informacje kto w przypadku niniejszej inwestycji finansowac¢ bedzie przetozenie
obiektow budowlanych lub urzadzen niezwigzanych z potrzebami zarzgdzania drogami lub
potrzebami ruchu drogowego?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz koszty wykoannia zakresu robét wynikajacych z przetozenia obiektéw
budowlanych lub urzadzen niezwigzanych z potrzebami zarzadzania drogami lub potrzebami
ruchu drogowego Wykonawca winien uwzgledni¢ w ofercie.

Pytanie nr 141

Prosimy o informacje, majgc na uwadze ustawe z dnia 27 marca 1985 r. o drogach publicznych
Z pézZn. zmianami, kto w przypadku niniejszej inwestycji finansowac¢ bedzie przebudowe,
rozbudowe Ilub budowe obiektéw budowlanych lub urzgadzen niezwigzanych z potrzebami
zarzgdzania drogami lub potrzebami ruchu drogowego, gdy Gestor sieci nakaze polepszenia
parametrow swoich urzadzen?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz w ofercie nalezy uwzgledni¢ przebudowe, rozbudowe lub budowe
obiektow budowlanych lub urzadzen niezwigzanych z potrzebami zarzadzania drogami lub
potrzebami ruchu drogowego bez polepszenia parametréw tych urzadzen.



Pytanie nr 146

Majgc na uwadze rozbieznoSci w materiatach przetargowych prosimy o jednoznaczne
wskazanie konstrukcji nawierzchni oraz kategorii ruchu dla poszczegélnych odcinkéw drég,
elementdw drogi, tj.:

* ul. Glogera — na planie sytuacyjnym oraz w opisie technicznym wskazano konstrukcje jak
dla kategorii ruchu KR3, natomiast na przekrojach typowych wskazano konstrukcje jak dla KR4.
* {gcznik do ul. Glogera — na planie sytuacyjnym oraz w opisie technicznym wskazano
konstrukcje jak dla kategorii ruchu KR2, natomiast na przekrojach typowych wskazano
konstrukcje jak dla KR4.

» zatoka autobusowa — kategoria ruchu zatoki autobusowej odpowiada kategorii ruchu
przylegajgcej jezdni, prosimy o potwierdzenie.

Odpowiedz

Zgodnie z zapisami PFU na ul. Glogera nalezy przyja¢ kategorie ruchu KR4, dla tgcznika
z ul. Glogera kategorie ruchu KR3, a dla zatok autobusowych nalezy przyja¢ kategorie KR6.
Ponadto konstrukcja budowy zatoki autobusowej winna byé zaprojektowana i wykonana przez
Wykonawce zgodnie z zatozeniami zawartymi w pkt 1.5.6 PFU dla Zadania 1 i Zadania 2.

Pytanie nr 148

Wg naszego wywiadu branzowego w obrebie inwestycji zlokalizowane sg liczne sieci
Swiatfowodowe, ktorych nie ujawniono na udostepnionych podktadach mapowych (fgcznie
nawet Kilka kilometrow). Prosimy o informacje czy Wpykonawca winien uwzgledni¢ ich
przebudowe w cenie ofertowej?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informacje, iz inwentaryzacja sieci obcych zostata dokonana na etapie
opracowania koncepcji dla niniejszej inwestycji — informacje w tym zakresie znajdujg sie w
materiatach przetargowych.

Niezaleznie od powyzZszego, analiza kolizji inwestycji z istniejgcymi sieciami urzadzen obcych
dokonana winna zosta¢ w ramach realizacji niniejszego zamdéwienia — na etapie opracowywania
dokumentacji projektowej. Zakres ten stanowi zatem obowigzek Wykonawcy, ktory powinien
uzyskaé wszystkie niezbedne informacje dotyczace istniejgcych sieci.

Wykonawca winien uwzgledni¢ w ofercie przebudowe wszystkich sieci kolidujacych z
inwestycja.

Pytanie nr 152
Prosimy o informacje czy Wykonawca winien skalkulowa¢ etapowanie budowy zgodnie z

przyjetymi etapami projektu koncepcyjnego. W przypadku etapowania budowy do wyceny
Wykonawca winien skalkulowa¢ budowe tymczasowego stupa WN co bedzie znaczgacym
sktadnikiem cenotwdrczym.

Odpowiedz

Zgodnie z odpowiedziami udzielonymi na pytanie nr 40 i pytanie nr 82 (zawartg w pi$mie z dnia
18.10.2019 r. zn. ZDW/PW/2019/7586/DN4/AK) Wykonawca powinien uwzgledni¢ rozbiorke
dwéch stupdw tymczasowych na stykach inwestycji — jeden od strony dowigzania z KST Il oraz
drugi od strony dowigzania do POK.

Pytanie nr 153
Prosimy o informacje czy Zamawiajgcy posiada zgode na wycinke drzew objetych ochrong
przyrodniczg?



Odpowiedz

Zamawiajgcy wskazuje, iz na etapie wydania decyzji $srodowiskowej nie zinwentaryzowano
w zakresie inwestycji drzew pomnikowych przewidzianych do wycinki (zapis w decyzji DUS).
Wobec powyzszego Zamawiajgcy nie posiada odrebnych decyzji na usuniecie drzew lub
krzewow objetych ochrong przyrodnicza.

Pytanie nr 155

Czy Program Funkcjonalno - Uzytkowy zostat skoordynowany i uwzglednia zakres opracowari i
projektow, o ktérych mowa w pkt 2 i 4 warunkéw MPWIK znak: L.dz.ITT/I/D-0/35276/2016 z
dnia 25 stycznia 2017 r.? Prosimy dodatkowo o udostepnienie koncepcji projektowych
wymienionych w ww pi$mie.

Odpowiedz

Zamawiajgcy udostepnit w ramach materiatdbw przetargowych wszystkie posiadane warunki
oraz uzgodnienia pozyskane na etapie koncepcji. Obowigzkiem Wykonawcy w ramach realizacji
niniejszego zamowienia jest pozyskanie aktualnych warunkéw oraz w razie koniecznosci
przebudowa lub zabezpieczenie sieci w sposéb umozliwiajgcy realizacje przedmiotowej
inwestycji przez Wykonawce zgodnie z decyzjg DUS oraz obowigzujgacymi przepisami.

Pytanie nr 156

W zwigzku z rozbieznosciami w zakresie mozliwych do zastosowania materiatéw i Srednic rur
kanalizacyjnych PFU zad. 1. pkt 1.5.10 prosimy o ujednolicenie zapiséw.

Odpowiedz

Patrz odpowiedz na pytanie nr 66 (zawarta w piSmie z dnia 06.11.2019 r. zn.
ZDW/PW/2019/8129/DN4/AK).

Pytanie nr 160

Zapytanie techniczne dotyczgce transportu materiatow oraz sprzetu.

Nawigzujgc do ogfoszenia o przetargu nieograniczonym nr ZDW-DN-4-271-51/19 na:
Zachodnia Obwodnica Zielonek — zaprojektowanie i wykonanie robét (w podziale na
zadania):prosimy o przedstawienie warunkéw koniecznych do uzyskania zgody na poruszanie
sie odcinkiem drogi DW 794 w obrebie miasta Krakowa {j. od ul. Kazimierza Wyki poprzez ul.
Henryka Pachonskiego, Matki Pauli Zofii Tajber oraz Zygmunta Glogera do granic miasta z
miejscowoscig Zielonki w ramach realizacji kontraktu. Niestety nie ma mozliwo$ci dostarczania
materiatow jak réwniez dostaw sprzetu na budowe ze wzgledu na ograniczenia tonazowe drogi
DW 794 do 10 ton prowadzacej do budowy jak réwniez ograniczenia tonazowe do 15 ton
obiektu mostowego usytuowanego nad kolejg w ciggu tejze drogi. PowyZsze uniemoZzliwia
wykonanie robot w tak przyjetej technologii wyznaczonej przez Zamawiajgcego.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz do obowigzkéw Wykonawcy w ramach realizacji niniejszego
zamodwienia nalezy zorganizowanie dostaw materiatdw na plac budowy, tak wiec Wykonawca
powinien uzyskac¢ wszelkie zgody zarzgdcow drég, po ktdrych planuje poruszanie sie ciezkiego
sprzetu i dostaw materiatow.

Pytanie nr 162

Prosimy o potwierdzenie, iz zatgczone do przetargu wytyczne do projektowania obiektow
inzynierskich w zakresie urzgdzen dzZwigowych (windy, schody ruchome) przy obiektach
inzynierskich zostaty zamieszczone omytkowe, gdyz przedmiotowy zakres zadania nie obejmuje
wind lub schoddéw ruchomych.

Odpowiedz
Niniejsze zamowienie nie obejmuje wind oraz schodéw ruchomych.
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Pytanie nr 165

Czy i w jakim zakresie nalezy przewidzie¢ badania archeologiczne?

Odpowiedz

Patrz odpowiedzi na pytanie nr 35 (zawarta w piSmie z dnia 06.11.2019 r. zn.
ZDW/PW/2019/8129/DN4/AK) i pytanie nr 54 (zawarta w pisSmie z dnia 06.11.2019 r. zn.
ZDW/PW/2019/8129/DN4/AK).

Pytanie nr 168

Zwracamy sie z proéba o informacje, czy zamdwienie obejmuje pielegnacje nasadzeri (DUS pkt
1.2.11, str. 3).

Odpowiedz

Zamawiajgcy potwierdza, iz niniejsze zamoéwienie obejmuje pielegnacje nasadzen w okresie
gwarancji.

Pytanie nr 169

Zwracamy sie z pro$hg o informacje, czy zamodwienie obejmuje obsadzenie roslinnoscig
ekrandw akustycznych pochtaniajgcych oraz o potwierdzenie, Ze nie obejmuje ono obsadzania
ekranéw odbijajgcych - np. przyciemnianych (DUS pkt 1.3, str. 5-6).

Odpowiedz

Patrz odpowiedZ na pytanie nr 71.

Pytanie nr 170

Zwracamy sie z prosbg o potwierdzenie, Ze cena ofertowa nie powinna obejmowac wykonania
analizy porealizacyjnej (DUS pkt VII, str. 7).

Odpowiedz
Zamawiajgcy informuje, iz niniejsze zamdwienie nie obejmuje analizy porealizacyjne;.

Pytanie nr 177

Zwracamy sie z prosbhg o informacje, czy Koncepcja Projektowa stanowi jeden z zafgcznikow do
PFU [czy tez dokument inny, niewfgczany do PFU, a udostepniany Oferentom dodatkowo — np.
na zasadach wskazanych w pytaniu kolejnym, fragment w nawiasie] (np. PFU Zad. 1: spis
zatgcznikéw, str. 53-54).

Odpowiedz

Koncepcja programowa stanowi element SIWZ (jako jeden z zatgcznikéw do PFU). Zatgczniki
do PFU zostaty umieszczone pod adresem ftp./ftp.zdw.home.pl/wzp20/51_19/ w folderze PFU
— osobno dla Zadania nr 1 i Zadania nr 2.

Pytanie nr 179

Zwracamy sie z prosbg o rozwazenie zmiany PFU w zakresie wymogu wykonania kap
chodnikowych z betonu o nasigkliwosci max. 4% (np. PFU Zad. 1: ww. pkt 1.5.3/1.4.3.1, ppkt e,
tiret czwarty, str. 18).

Odpowiedz

Patrz odpowiedz na pytanie nr 120 (zawarta w piSmie z dnia 06.11.2019 r. zn.
ZDW/PW/2019/8129/DN4/AK).




Pytanie nr 181

Zwracamy sie z pro$bg o informacje, czy zamowienie obejmuje zaprojektowanie i wykonanie
elementéw matej architektury (drzew w donicach itp.). oraz o ewentualne doprecyzowanie
wymogow w tym wzgledzie (np. wg PFU Zad. 1: pkt 1.5.6, ppkt ostatni ze str. 21).

Odpowiedz

Patrz odpowiedz na pytanie nr 62 (zawarta w piSmie z dnia 18.10.2019 r. 2zn.
ZDW/PW/2019/7147/DN4/AK).

Pytanie nr 182

Zwracamy sie z pro$hg o potwierdzenie, Ze zamodwienie obejmuje m.in. wykonanie budynku
socjalnego przy petli autobusowej oraz o podanie jego podstawowych parametrow -
powierzchni lub kubatury (PFU Zadanie 1, pkt 1.8.8, str.22).

Odpowiedz

Patrz odpowiedz na pytanie nr 7 (zawarta w piSmie z dnia 25.11.2019 r. zn.
ZDW/PW/2019/8740/DN4/AK).

Pytanie nr 183

W zwigzku ze szczegdlnym potwierdzeniem w PFU (Zad. 1, pkt 1.5.5, ppkt 5 i 6, str. 21)
konieczno$ci zastosowania kraweZnikéw granitowych na rondzie i fgczniku do ul. Glogera
zwracamy sie z prosbg o wyjasnienie watpliwosci z tym zwigzanych. Zamawiajgcy wydaje sie
oczekiwac stosowania kraweznikow granitowych takze w innych lokalizacjach.

Odpowiedz

Patrz odpowiedZz na pytanie nr 78 (zawarta w piSmie z dnia 11.10.2019 r. zn.
ZDW/PW/2019/7147/DN4/AK).

Pytanie nr 184

Zwracamy sie z prosbg o wyjasnienie réznic w zapisach PFU dotyczgcych poboczy. Wg
niektérych z nich winny to by¢ pobocza gruntowe (np. dla: Zad.1: pkt.1.5.2 ppkt a), str. 14 - u
gory), a wg innych winny mie¢ one nawierzchnie ulepszong (np. dla Zad. 1: pkt. 1.5.2. ppkt d),
str. 17). Zwracamy sie z proshg o jednoznaczne wskazanie rozwigzania w odniesieniu do
poboczy (gruntowe czy utwardzone).

Odpowiedz
Patrz odpowiedz na pytanie nr 107(zawarta w piSmie z dnia 11.10.2019 r. zn.
ZDW/PW/2019/7147/DN4/AK).

Pytanie nr 186

Zwracamy sie z wskazanie oczekiwanej dftugoSci obwodnicy (lub jej korica) z odpowiednig
dokfadnoscig.

W PFU (Zad. 2, pkt 1.1, str. 3) wskazano, Ze koricem obwodnicy jest wezet poinocnej
obwodnicy Krakowa - wg aktualnych rozwigzan projektowych GDDKIA. Oferent nie ma dostepu
do takich rozwigzan ani tez pewnosci, co oznacza okreSlenie ,aktualny” [Oferent domniema, ze
oznacza ono ,aktualny na dzien ogfoszenia przetargu’].

Odpowiedz

Patrz odpowiedz na pytanie nr 2 (zawarta w piSmie z dnia 11.10.2019 r. zn.
ZDW/PW/2019/7147/DN4/AK).

Pytanie nr 189
W zwigzku z okreSlonymi ogdlnymi parametrami ekranéw akustycznych w decyzji
Srodowiskowej oraz raporcie o oddziatywaniu na Srodowisko, tj. ekran pochfaniajgcy sige z
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prosbg o doprecyzowanie i uszczegéfowienie dopuszczalnych materiatow, z ktorych majg
zostac¢ wykonane ekrany pochfaniajgce oraz odbijajgce wraz z okre$leniem ich podstawowych
wilasnosci uzytkowych. Ogoélny charakter Programu Funkcjonalno — Uzytkowego uniemoZliwia
Wykonawcy rzetelng wycene, natomiast budowa ekranéw akustycznych bedzie znaczgcym
sktadnikiem cenotwérczym.

Odpowiedz

Ekrany winny spetnia¢ wymogi okreslone w decyzji srodowiskowej oraz PFU oraz by¢ tozsame
dla Zadania nr 1 i Zadania nr 2.

Pytanie nr 192

Czy w zakresie zadania jest dostosowanie do zej$¢ kablowych istniejgcego stupa 110kV
zlokalizowanego na Wezle POK?

Odpowiedz

Patrz odpowiedz na pytanie nr 82 (zawarta w piSmie z dnia 18.10.2019 r. zn.
ZDW/PW/2019/7586/DN4/AK).

Pytanie nr 193

Czy Wykonawca uiszcza opfaty za czasowe zajecie pasa drogowego w trakcie realizacji prac
budowlano-montazowych, wynikajgce z okresowych zezwolen na zajecie pasa drogowego?
Odpowiedz

Po uzyskaniu decyzji zezwalajgcej na realizacje inwestycji drogowej (decyzji ZRID) przez
Wykonawce Zamawiajgcy przekaze Wykonawcy plac budowy w granicach objetych wydang
decyzja. Z tytutu zajecia przekazanego placu budowy Wykonawca nie bedzie ponosit optat za
czasowe zajecie pasa drogowego w trakcie realizacji prac budowlano-montazowych.

Pytanie nr 194

Czy Wykonawca uiszcza optate roczng za umieszczenie infrastruktury w pasie drogowym,
wynikajgce z zezwoleri na lokalizacje w pasie drogowym infrastruktury technicznej i urzgdzen
niezwigzanych z potrzebami zarzgdzania drogami lub potrzebami ruchu drogowego?
Odpowiedz,

Po uzyskaniu decyzji zezwalajgcej na realizacje inwestycji drogowej (decyzji ZRID) przez
Wykonawce Zamawiajacy przekaze Wykonawcy plac budowy w granicach objetych wydang
decyzja. Z tytutu zajecia przekazanego placu budowy Wykonawca nie bedzie ponosit optat za
umieszczenie infrastruktury w pasie drogowym, wynikajgce z zezwolen na lokalizacje w pasie
drogowym infrastruktury technicznej i urzadzen niezwigzanych z potrzebami zarzadzania
drogami lub potrzebami ruchu drogowego.

Pytanie nr 195

Na jaki okres czasu Wykonawca bedzie zobowigzany wnieS¢ opfaty za umieszczenie
infrastruktury w pasie drogowym, wynikajgce z zezwolen na lokalizacje w pasie drogowym,
infrastruktury technicznej i urzadzen niezwigzanych z potrzebami zarzgdzania drogami lub
potrzebami ruchu drogowego?

Odpowiedz
Patrz odpowiedz na pytanie nr 194.

Pytanie nr 197

Czy Zamawiajgcy posiada zgody wszystkich wiascicieli dziatek na wejScie w teren w celu
realizacji robét budowlano-montazowych objetych inwestycjg oraz na budowe tymczasowych
drég dojazdowych i placéw manewrowych?



Odpowiedz
Inwestycja bedzie realizowana w oparciu o ustawe z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdinych

zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych, w zwigzku z
powyzszym dostep do dziatek regulowany bedzie w oparciu o decyzje ZRID. Wypfata
odszkodowan za przejete pod inwestycje na mocy decyzji ZRID nieruchomosci jest po stronie
inwestoréw (Zamawiajgcych).

W pozostatych przypadkach (wykraczajgcych poza decyzje ZRID — nieobjetych nig) zgody
wiascicieli na wejscie w teren winien pozyska¢ Wykonawca w ramach realizacji niniejszego
zamowienia.

Pytanie nr 208
W odpowiedzi na pytanie nr 66 Zamawiajgcy wyjasnit, ze dla zadania 1 i 2 do wykonania

kanalizacji deszczowej wymaga zastosowania rur kamionkowych Ilub zZelbetowych o
wyszczegolnionych parametrach, natomiast w dofgczonych wytycznych do projektowania i
budowy systemu kanalizacji deszczowej ZIKiT czytamy: ,rury i ksztaftki — zakres $rednic 250-
800mm - rury strukturalne (dwuwarstwowe) z polipropylenu (PP), kielichowe, tgczone za
pomocg uszczelki gumowej (...)" . Czy Zamawiajgcy posiada inne od zafgczonych wytyczne do
projektowania kanalizacjj deszczowej od ZIKiT (lub ZIM)? Czy Zamawiajgcy podtrzymuje
odpowiedZ na pytanie nr 66, ze zaréwno dla zadania 1 jak i 2 nalezy zastosowac rury
kamionkowe lub Zelbetowe przy projektowaniu i budowie kanalizacji deszczowej?

Odpowiedz

Zamawiajgcy podtrzymuje odpowiedz udzielong na pytanie nr 66 (zawartg w piSmie z dnia
06.11.2019 r. zn. ZDW/PW/2019/8129/DN4/AK), jako ze nie widzi uzasadnienia dla jej zmiany.

. Jednoczesnie Zamawiajgcy informuje, iz oprécz wnioskéw o wyjasnienie tresci SIWZ

zamieszczonych w ramach pkt |, wplynely réwniez inne pytania, na ktére Zamawiajacy
niezwtocznie udzieli odpowiedzi.

Niniejsze pismo staje sie czescig Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia.

Rozdzielnik:
www.zdw.krakow.pl
1 x DN-4 a/a
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